
Parochiecursus digitaal: Sociale Leer: Belang van het kind    
Themagebied 5. Gezin en samenlevingsvormen 
(auteur: Huub Flohr) 
 
 
Overzicht programma videopresentaties 
 

 
Sociale leer 28: Belang van het 
kind  

 
Sociale leer 3: Homoseksuele 
relaties 
 

 
Sociale leer 16: Huwelijk van 
Humanae vitae tot Amoris 
laetitia 

 
Sociale leer 34: Het recht op 
opvoeding  
 

 
Celibaat als levensvorm* 

 
Intergenerationele relaties* 

 
Gezin als huiskerk* 
 

 
Alternatieve woonvormen* 

 
Gender en seksualiteit* 

 
*= in de planning 

Sociale leer video 28: Verantwoord ouderschap en belang van het kind  

In deze achtentwintigste aflevering begint pastor Flohr met de gegevens ten aanzien van 

kinderarbeid in de wereld. Ofschoon sinds 2000 het aantal kinderen dat arbeid verricht in absolute 

aantallen is teruggelopen van 250 tot 160 miljoen in 2016  is sindsdien weer een stijgende trend te 

ontdekken. Maatschappelijke oorzaken spelen daarbij. Maar ook binnen gezinsverband behoren 

kinderen tot de meest kwetsbaren in de samenleving. Te denken valt aan huiselijk geweld ook in 

deze coronatijd weer aangewakkerd, maar ook de vraag van donorkinderen naar hun vaak anonieme 

donorvader. De kerk, aldus pastor Flohr, zet het belang van het kind al centraal vanaf de conceptie. 

Hij citeert daartoe het nog steeds toonaangevend document van de Congregatie voor de Geloofsleer 

van 1987, Donum vitae, waar in alinea 21 wordt gezegd: 

“Van de kant van de echtgenoten is het verlangen naar een kind natuurlijk: het brengt de roeping tot 

vaderschap en moederschap tot uitdrukking, welke in de huwelijksdaad verankerd ligt. Dit verlangen 

kan nog sterker worden, wanneer het paar aan een onvruchtbaarheid lijdt welke ongeneeslijk blijkt. 

Nochtans geeft het huwelijk de echtgenoten niet het recht een kind te hebben, maar alleen het recht 

deze natuurlijke daden te stellen, die op zich op de voortplanting zijn gericht. (..) 

Een echt en eigenlijk recht op een kind zou in strijd zijn met de waardigheid en natuur ervan. Het kind 

is geen zaak waarop men recht heeft en kan niet als voorwerp van eigendom worden beschouwd; het 

is veeleer een gave, 'een uitmuntend geschenk', (..) en de meest vrije gave van het huwelijk, en een 

levend getuigenis van de wederzijdse overgave van de ouders.” 

Juist op het gebied van moderne voortplantingstechnieken staat dit gegeven op de tocht. Met name 

geldt dat voor de zogenaamde in vitro fertilisatie, oftewel reageerbuisbevruchting. Ze valt onder wat 

de Vaticaanse instructie in alinea 13 ‘kunstmatige voortplanting’ noemt:  

“Onder 'kunstmatige voortplanting' of 'kunstmatige bevruchting' worden hier de verschillende 

technische methoden verstaan, welke aangewend worden om op een andere wijze een menselijke 



conceptie te verkrijgen dan door de geslachtelijke vereniging van man en vrouw. Deze instructie 

handelt over de bevruchting van een eicel in een reageerbuis (bevruchting in vitro) en over de 

kunstmatige inseminatie door het overbrengen van eerder verkregen sperma in de geslachtsorganen 

van de vrouw.” 

Ofschoon volgens de opvatting van de katholieke kerk menselijke voortplanting alleen binnen het 

echtelijk verband van man en vrouw geoorloofd is is toch de kunstmatige bevruchting via de 

IVFmethode ook binnen het huwelijk ongeoorloofd vanwege het grote technologische aandeel in 

deze methode. Medische techniek mag ook bij onvruchtbaarheid worden toegepast als deze de 

natuurlijke methode ondersteunt, zoals het document zegt onder alinea’s 18 en 19: 

“Een conceptie in vitro is het resultaat van de technische handeling welke de bevruchting beheerst; 

deze is noch in feite bereikt noch positief gewild als uitdrukking en vrucht van een specifieke daad van 

echtelijke eenwording. Bij de homologe FIVET (= IVF binnen een huwelijksverband) is daarom, ook 

wanneer ze wordt beschouwd in het verband van de in feite bestaande echtelijke betrekkingen, het 

voortbrengen van de menselijke persoon objectief beroofd van zijn eigen volkomenheid, namelijk het 

einddoel en de vrucht te zijn van een huwelijksdaad waarbij de echtgenoten 'medewerkers van God 

kunnen worden om het leven aan een nieuwe menselijke persoon te geven' .”(DV 18) 

“De homologe kunstmatige inseminatie binnen het huwelijk kan niet worden toegestaan, behalve in 

het geval dat het technische middel niet ter vervanging van de huwelijksdaad wordt aangewend, 

maar dient om deze te vergemakkelijken en te helpen haar natuurlijk doel te bereiken.”(DV 19) 

Toch is de kerk zich bewust van het leed dat echtgenoten te dragen hebben als zij hun kinderwens 

niet in vervulling zien gaan. Daarover zegt Donum vitae in alinea 21: 

“Niettemin is de onvruchtbaarheid, welke ook de oorzaak en prognose ervan zijn, ongetwijfeld een 

zware beproeving. De gemeenschap van de gelovigen is geroepen het lijden te verlichten en mee te 

dragen van hen die een rechtmatig verlangen naar vaderschap en moederschap niet vermogen te 

verwezenlijken. Echtgenoten die zich in deze pijnlijke situatie bevinden, zijn geroepen daarin een 

gelegenheid te vinden om op bijzondere wijze deel te nemen aan het kruis van de Heer, een bron van 

geestelijke vruchtbaarheid. De onvruchtbare echtparen moeten niet vergeten dat, 'ook al is de 

voortplanting niet mogelijk, het huwelijksleven daarmee niet zijn waarde verliest. De fysieke 

onvruchtbaarheid kan namelijk voor de echtgenoten aanleiding zijn tot andere belangrijke diensten 

aan de menselijke persoon, zoals bijvoorbeeld adoptie, verschillende opvoedende taken, hulp aan 

andere gezinnen, aan arme en gehandicapte kinderen'. (..) 

Vele onderzoekers zijn betrokken bij de strijd tegen de onvruchtbaarheid. Terwijl zij de waardigheid 

van de menselijke voortplanting volledig in acht nemen, zijn sommigen tot resultaten gekomen, die 

voorheen onbereikbaar leken. Daarom moeten de wetenschapsmensen worden aangemoedigd hun 

onderzoek voort te zetten om de oorzaken van de onvruchtbaarheid te voorkomen en ze te kunnen 

genezen, zodat onvruchtbare echtparen tot voortplanting kunnen komen met eerbiediging van hun 

persoonlijke waardigheid en die van het ongeboren kind.” 

Hoe nobel ook alternatieve mogelijkheden zijn zoals adoptie, ook deze moeten worden beoordeeld 

of daarin het belang van het kind daadwerkelijk centraal staat en niet andere motieven zoals de 

laatste tijd duidelijk is geworden bij de adoptie van kinderen uit het buitenland onder 

verantwoordelijkheid van de overheid.  

Verder verwijst pastor Flohr naar nieuwe technieken waaronder stamcelonderzoek, waarvan het 

Vaticaanse document Dignitas Personae van dezelfde Congregatie voor de Geloofsleer van 2008 



in nr. 32 schrijft: 

“Wat de ethische evaluatie betreft, het is noodzakelijk de methoden voor het verkrijgen van 
stamcellen te beschouwen, evenals de risico’s verbonden met het klinische en experimentele gebruik 
ervan. Bij deze methoden moet de bron van de stamcellen in beschouwing worden genomen. 
Methoden die geen ernstige schade berokkenen aan het subject waarvan de stamcellen genomen 
zijn, moeten als geoorloofd worden beschouwd. Dit is over het algemeen het geval als weefsels 
worden genomen van: 
een volwassen organisme; 
het bloed van de navelstreng ten tijde van de geboorte; 
foetussen die een natuurlijke dood gestorven zijn. 
Het verkrijgen van stamcellen van een levend menselijk embryo veroorzaakt echter onveranderlijk de 
dood van het embryo en is derhalve ernstig ongeoorloofd: “in zulke gevallen staat onderzoek, 
ongeacht doeltreffende therapeutische resultaten, niet werkelijk ten dienste van de mensheid. “.” 

 

Vergelijkbaar daarmee wordt ook prenatale diagnostiek afgewezen die gericht is op het veranderen 

van persoonseigenschappen of ook het klonen. Daarvan zegt dit latere document onder nr. 29: 

“Als klonen gedaan zou worden omwille van de voortplanting, zou dit aan het daaruit ontstane 

individu een voorbeschikte genetische identiteit opleggen, waardoor hij – zoals reeds gezegd – 

onderworpen zou zijn aan een vorm van biologische slavernij, waarvan hij zich maar heel moeilijk zou 

kunnen bevrijden. Het feit dat iemand zich het recht zou aanmatigen eigenmachtig de genetische 

eigenschappen te bepalen van een andere persoon vormt een ernstig vergrijp tegen de waardigheid 

van die persoon, alsook tegen de fundamentele gelijkheid van alle mensen.” 

 

De zorg van de kerk gaat daarom uit naar de meest kwetsbare in onze samenleving: het kind dat niet 

zijn eigen belang kan verdedigen maar wel dat recht verdient. Donum vitae zegt daarvan tenslotte 

het volgende in alinea 14: 

“Het kind heeft er recht op ontvangen, in de schoot gedragen, ter wereld gebracht en opgevoed te 

worden binnen het huwelijk: door de zekere en erkende betrekking met de eigen ouders kan het zijn 

eigen identiteit ontdekken en zijn menselijke vorming doen rijpen. 

De ouders vinden in het kind een bevestiging en vervollediging van hun wederzijdse overgave: het is 

het levende beeld van hun liefde, het blijvende teken van hun echtelijke eenwording, de levende en 

onscheidbare synthese van hun vader- en moederzijn. (..) 

Krachtens de roeping en sociale verantwoordelijkheden van de persoon draagt het welzijn van de 

kinderen en de ouders bij aan het welzijn van de burgerlijke samenleving; de vitaliteit en het 

evenwicht van de samenleving vereisen, dat de kinderen ter wereld komen binnen een gezin en dat 

dit hecht is gegrondvest op het huwelijk.” 

 

Vragen tot verdieping of ter onderlinge uitwisseling: 

- Hoe kan het belang van het kind in de verschillende stadia van zijn bestaan worden 

veiliggesteld en wie is daar verantwoordelijk voor? 

- Waar ligt de legitimiteit en de grens aan de kinderwens van ouders? 



- Welke moderne technieken zouden recht doen aan een werkelijk waardige en respectvolle 

menselijke voortplanting en waarom? 

- Welke vormen en uitingen van vruchtbaarheid bestaat er in het leven van mensen die niet 

kinderen kunnen verwekken? 

 

 

 

 

 


